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UB titlul ,Destine confisca-

te” (ID, martie 2008, p. 28),

dl Catdlin Anghel ne pro-

pune abordarea sub aspect

juridic a unui subiect ce se
mentine intr-o nedoritd actualitate:
proiectul minier de la Rosia Montand.
Prezent frecvent in mass-media ultimi-
lor 7-8 ani’, proiectul a focalizat adver-
sitatea societdtii civile impotriva unei
companii miniere cu practici deseori
discutabile, sprijinitd de functionari ai
statului roman sau politicieni care i-au
sugerat posibilitatea obtinerii facile a
autorizatiilor de exploatare, la limita
sau chiar cu ignorarea unor prevederi
legale?. Inaintea altor consideratii, as
dori sd fac aici o primd remarcd: dacd
institutiile administratiei locale si cen-
trale si-ar fi facut datoria in toti acesti
ani, cu sigurantd nu ar mai fi existat
la ora actuald un subiect de dezbatere.
Solutionarea punctuald, in conformi-
tate cu reglementdrile legale, a tuturor
aspectelor legate de proiectul minier, ar
fi prevenit dislocarea prematurd a unei
pdrti din populatia Rosiei, scindarea
comunitdtii si toate dramele derivate
din aceasta. S-ar fi evitat totodatd cheltu-
irea multora dintre milioanele de dolari
pe care societatea minierd clameazd a
le fi investit in zond, prematur, dupd
opinia noastrd, in absenta acordului de
mediu.

Revenind acum la articolul dlui An-
ghel, nu pot decat sd md declar de acord
cu principala tezd pe care d-sa o sustine,
si anume cd problema Rosiei Montane
este in primul rdnd una de proprietate,
mai exact natura incompletd a acesteia
in zonele cu zdcdminte aurifere din
Ardeal. Este evident cd modul defectuos
(eufemistic spus!) in care s-a rezolvat
problema dreptului la proprietate in
Romadnia postdecembristd nu putea sd
nu se rasfrangd si asupra fostilor aurari
din zona Muntilor Apuseni3. Desi unii
dintre acestia detin titluri de cuxa4,
care le conferd drepturi de exploatare
incd valabile ale unor perimetre mini-
ere la Rosia Montand, ei nu au putut
obtine recunoasterea acestor drepturi
in justitie pand acum, dupd cum nu
au putut obtine despdgubiri pentru
instalatiile miniere confiscate de stat
prin legea nationalizdrii din 1948. Si
aceasta in pofida faptului cd pe extrasele
de carte funciard eliberate chiar recent
asemenea instalatii — celebrele steam-
puri — continud sd figureze distinct,
aldturi de alte bunuri imobile, ceea ce
simplificd mult procedurile de identifi-

care a proprietarilor pdgubiti de statul
comunist. Mai grav chiar, guvernele
de dupd 1989, bazandu-se pe prevederi
constitutionale care considerd subsolul
bun public, au concesionat perimetrele
aurifere unor companii strdines, igno-
rand drepturile anterioare de exploatare
cuprinse in titlurile de cuxd. Fdrd a
putea fi bdnuit, sper, de remarci cu sub-
strat rasial, nu pot sd nu observ cd statul
romdn este mai degrabd dispus sd retur-
neze aurul confiscat etniei rrome sub
formd de salbe decat pe cel detinut de
fostii mineri ai Apusenilor in baza unor
documente perfect legale in oricare altd
tard europeand.

Sustindnd cd problema Rosiei Mon-
tane este in primul rand una de legitimi-
tate, dl Anghel nu limiteazd insd acest
demers la problema proprietatii, ci il
extinde si asupra celor care au dreptul
de a se opune exploatdrii, ceea ce in
opinia noastrd reprezintd pur si simplu
o limitare a dreptului la libera opinie.
Autorul pare sd ignore complet faptul
cd, prin dimensiunile sale, o exploatare
minierd de genul celei preconizate la
Rosia, depdseste cu mult ca impact zona
respectivd, putdnd afecta intreagd partea
sudicd a Muntilor Apuseni si chiar regi-
uni mai indepartate. Cd asa stau lucrurile
o dovedeste recunoasterea potentialului
efect transfrontalier in procedura de
evaluare a impactului asupra mediului,
ceea ce a dus la obligativitatea consultdrii
térilor vecine.® Prin urmare nu doar
locuitorii Rosiei Montane au dreptul de
a se pronunta asupra oportunitdtii pro-
iectului minier si tehnologiilor pe care le
implicd, dar si populatia altor localitati
din Transilvania care vor fi direct afecta-
te de efectele poludrii. Pentru a rdmane
impartial, dl Anghel ar fi trebuit sd vor-
beascd despre costuri nu doar in cazul
stopdrii proiectului minier (costul resur-
sei neexploatate), ci si in cazul actiunii
de refacere a mediului in zona afectatd
de proiect, cost imens si niciodatd onorat
pand la capdt de companiile miniere.

Din momentul in care pdrdseste
aspectele legate de regimul juridic al
proprietdtilor miniere din Apuseni,
tandrul jurist de la Cluj se lanseazd intr-
o serie de observatii critice vizandu-i pe
opozantii proiectului. Evocdndu-i pate-
tic pe motii ,,obisnuiti cu viata grea, care
nu se tem sd-si ia destinul in propriile
maini”, intr-un mod care-mi aminteste
involuntar de cliseele literaturii anilor
’50, dl Anghel considerd cd oamenii
Rosiei nu au nevoie de ONG-uri care sd
le protejeze interesele, dupd cum nu au

nevoie nici de stat. D-sa nu realizeazd cd
tocmai absenta asistentei juridice, ofe-
ritd mai tarziu de unele ONG-uri, a fcut
ca cetdtenilor Rosiei sd le fie de la bun
inceput incdlcate o parte din drepturile
legitime. Dupd cum mi se pare cel putin
exagerat a afirma cd acestor oameni li
se refuzd orice sansd la dezvoltare, in
numele protectiei mediului. Aici se afld
de altfel si una dintre explicatiile titlului,
aplicarea principiilor ecologice la Rosia
Montand insemndnd, in acceptiunea
dlui Anghel, confiscarea destinului unei
comunititi. Intr-o atare opticd, principa-
lul pericol in zond nu pare a-1 reprezenta
gigantica exploatare minierd de supra-
fatd, de neconceput intr-o zond locuitd
din orice tard occidentald, dar perfect ac-
ceptabild in inima Muntilor Apuseni, o
zond cu un potential turistic aflat de-abia
la inceputurile dezvoltdrii sale. Pentru
autor, dezvoltarea zonei Rosiei Montane
este sinonimd cu mineritul, ceea ce il
plaseazd, cu sau fdrd voia sa, pe o pozitie
identicd cu cea a companiei RMGC. Pro-
blema este insd cd, prin dictatul acestei
politici de dezvoltare monoindustriald,
in Rogia au fost practic stopate de aproa-
pe 10 ani orice alte forme de initiative
private ale locuitorilor, condamnati sd
depindd astfel exclusiv de succesul/in-
succesul proiectului minier. Cd existd
alternative de dezvoltare in cazul foste-
lor regiuni miniere o dovedeste, la mai
putin de 30 km distantd de Rosia, zona
Zlatnei, in care o administratie locald
energicd reuseste s acceseze fonduri eu-
ropene considerabile pentru ecologizare
si reconversia fortei de muncd.

Fdrd a-1 banui pe dI Anghel de parti-
zanat in dezbaterea pe care ne-o propune
asupra Rosiei Montane, nu pot sd nu
observ cd d-sa utilizeazd si cateva dintre
pseudo-informatiile si cliseele puse in
circulatie de promotorii proiectului si
continute in documentatia elaboratd de
consultantii RMGC. Obligat sd admitd cd
peisajele superbe si satele pitoresti cre-
eazd 0 imagine idilicd ce farmecd orice
trecdtor”, dl. Anghel revine insd imediat
si ne asigurd cd ,la o privire mai atentd,
acelasi trecdtor va fi socat de lipsa celor
mai primare utilitdti, cum ar fi drumuri
asfaltate, apd curentd, canalizare, elec-
tricitate sau gaz”. Fie-mi permis sd md
intreb dacd autorul a vizitat cu adevarat
Rosia Montand ori, dacd a vizitat-o, md
intreb cine i-a furnizat informatiile cu
privire la utilitdti? Ca unul care urc dru-
mul Rosiei mdcar o datd in an, nu l-am
vdzut niciodatd lipsit de asfalt, a cdrui
stare, ce-i drept, lasd mult de dorit, dar

parcd nici autostrada Bucuresti-Pitesti
nu std mai bine. Electricitatea si apa (mai
mult sau mai putin curentd) sunt intro-
duse de decenii bune, cat priveste gazul,
avand in vedere actualele si mai ales
viitoarele preturi, rosienii nu se grabesc
sa-] revendice. Prin urmare, ,lipsa celor
mai primare utilitdti” la Rogia Montand
este mai degrabd o asertiune preluatd din
campania bine orchestratd a companiei
miniere, care promite sd reverse cornul
abundentei peste localitate, decat con-
statarea drumetului curios sd descopere
acest strdvechi centru minier.

Vreau sd cred cd o bund parte din
viziunea pe care dl Anghel ne-o propune
asupra cazului Rosia Montand este in
primul rand rezultatul unei insuficiente
documentdri, combinatd din pdcate si
cu o atitudine vizibil ostild tematicii
ecologiste, consideratd indeobste ca
apanaj al stangii politice si deci automat
repudiabild.
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T Pe langd aparitia unor stiri punctuale
legate de sinuoasa evolutie a proiectului in
cotidienele centrale si locale, Rosia Montana
a constituit subiectul unor suplimente ale re-
vistelor Dilema veche (nr. 147/2006) si ,,22” (nr.
875/2006), sau tema unor talk-show-uri tele-
vizate (la TVR1 — Jintre Bine si Rdu” sau BITV
- ,Nasul”). Remarcabile rdman si cateva docu-
mentare premiate la festivaluri internationale
(New Eldorado al maghiarului Tibor Kocsis sau
Sunset of Goldminers al Cristinei Oancea — TVR).

2 Aceastd modalitate de ,atragere” a inves-
titiilor strdine a contribuit substantial la crearea
unei imagini de ,tard bananierd” pentru Roma-
nia, In care orice este posibil si poate fi obtinut,
chiar (sau mai ales!) prin ocolirea legii.

3 Invocarea tezei ,talhdriei publice” (legal
plunder), de care dl Citalin Anghel acuzd statul
postdecembrist in cazul concesiunilor miniere,
mi se absolut corectd.

4 Cuxele reprezentau titluri de valoare, re-
spectiv participatiuni la concesiunile miniere
cu o valabilitate de pand la 9o de ani.

5 Nu pot fi de acord cu dl C. Anghel, carei
calificd pe cei care critica politica de transferare
a zdcdmintelor de resurse naturale strategice
ale Romaniei drept ,nationalisti”. Consecintele
concesiondrii rezervelor de petrol si gaze na-
turale, odatd cu privatizarea companiilor de
productie si distributie, justifici pe deplin
criticile unor economisti (vezi opiniile lui Ilie
Serbdnescu in nr. 839 al Revistei ,,22”).

6 Dintre acestea doar Ungaria s-a implicat
cu seriozitate in consultari, fapt explicabil in
primul rand prin consecintele directe pe care
le-a suportat in urma accidentului minier de la
Baia Mare din anul 2000. &
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